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Mivel a MOZGAS (,,0” Hierarchia) felallitasahoz segitségiil hivtuk ezt a rendszert, nézziik
meg a Hierarchia szempontjabol elfogadhatd — e, tarthato — e ez az allaspont.
Ehhez a rendszerhez sziikséglink lesz egy — két segédanyagra (példdul az eldbb targyalt 6.
Hierarchiara), de eldszor is nyomatékositom, hogy az dseink nem voltak ,hiilyék”, Szerves
rendszerben gondolkodtak (és tudtak is), ha valamit 1étrehoztak tudtdk, hogy miért, hogyan és
minek hozzak létre.

Azt mar lattuk a ,,Mozgés” kapcsan, hogy alul és feliil egyarant elemi mindségek talalhatdak
(a 4 elem, illetve a Négy Gyokér /Empedoklész/), melybol kettd szerepel, s ezek a TUZ Eleme —
PIROS (Voros), illetve a FOLD Eleme — ZOLD. Itt johet a kérdés, hogy miért nem a VIZ, illetve a
LEVEGO Elemét jeleniti meg, s miért éppen a TUZ Eleme keriil feliilre, miért nem példaul a
FOLD?
Els6 nekifutasra tegyiik tisztaba az Elemeket! Az Elemrendszerek targyalasanal lathattuk, hogy ez a
Négy Elemrendszer (Négy Gyokér) két — két parra oszlik.
Az egyik par k;ét Teremtdi Mindség,

a TUZ ésa viz.
A oW
A ¥
A masik par ennek a kettének a ,,szarmazékat” jeleniti meg. Mégpedig a TUZ Elem szarmazéka a
LEVEGO, sa VIZ -¢ pedig a FOLD

7 ot

Eleme lesz. Az abrakbdl is (jelképekbdl) szépen kovethetd, hogy mely elemi parok kapcsolodnak
egymassal (TUZ — LEVEGO, ViZ — FOLD).

Mivel a Levegd ¢és a Fold Eleme csak a masik kettd derivatuma (szdrmazéka), igy a 4 elembdl
marad 2, amivel szamolnunk kell. A Viz Elem jelképi szine a KEK, de ez meg sem jelenik a
NEMZETI SZINEINK kozott. Igy a két legfontosabb elem koziil csak a Tiiz Elem marad, melynek
a szine a PIROS (VOROS).

Kezdjiik el elemezni ezt a Hierarchiat, adjunk valaszokat! En ugy tudom, hogy elfogadott
tény az, hogy a 4 elem koziil (Tiiz, Levegd, Viz, Fold) a TUZ Elemét jelolik meg, mint elsédlegesen
Teremtd Mindség, a tobbi utdna kovetkezik (emlékezziink vissza az Empedoklészi
Elemrendszerben is a Négy Gyokér koziil a Tiiz Eleme kiilon kategoriat képezett). Nekiink nem
Iényeg a tovabbi sorrend, egyébként is ki igy, ki gy magyardzza a tovabbi 1épéseket! Igazsag
szerint a két elsédleges elem koziil (TUZ, VIZ) tgyis el fogja donteni a Hierarchia, illetve ennek a
rendszere, melyik a fontosabb.

Amennyiben a TUZ ELEMET ELSODLEGESEN (tehat KIARADOAN) TEREMTOI
MINOSEGNEK FOGADOM EL, akkor ennek a minéségnek valamilyen modon tiikrozdnie kell
az egész Hierarchidban!!
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Ez annyira 1ényeges szempont, hogy nem targyalhatom tovabb ezt a rendszert teljes értékiiként, ha
nem igazolhato!
Akkor 14ssuk:

1.

TUZ (elem) — PIROS = SZELLEM — agyi tevékenység

SZELLEM (agy) = LANG ELME

Itt mar tetten is érheté a LANG, mint a TUZ megidézéje; ELME, mint a gondolatok, agyi
tevékenységek (elmélkedés) megidézdje.

Mar tudjuk a massalhangzd és a maganhangz6 kozotti kapcsolati rendszert (JHVH —
Jahve/h/, illetve Jehova), igy mar latszik az eLMe és az eLeM kapcsolata is (LANG ELME
— LANG ELEM)! Tehat elsd 1épésben a fels6 szinten a TUZ a LANG ELMEBEN (- LANG
ELEMEBEN) egyértelmiien tetten érhetd, s elemi szinten jelenik meg. A TUZ Eleme, mivel
elemi mindségként jelenik meg, igy Erzékelhetetlen. Ezek szerint, ahogy haladunk lefelé a
Hierarchiaban az als6 szint felé, egyre jobban valik Tapasztalhatova, Erzékelhetdvé a Tiiz
mindsége.

A vizsgalat alapjan nem a Hierarchia sorrendjét kovetjiik most, hanem a ,,Mozgas” altal
1étrej6tt sorrendet.

Ha mér itt tartunk és a ,LANG” - nél vizsgalodunk, a Lang FOLD — i kdrnyezetben
megjelend fizikai, anyagi szintjét keressiik. Tehat elérkeztiink alulra, a FOLD Elem
kornyezetébe, az anyagi TUZ — hoz, aminek végeredménye lehet épitd, taplald is (hamu),
illetve lehet pusztitd is (példaul, amikor a torténelem soran felégettek /sz6 szerint/
varosokat)! Itt az alsé szinten a T' UZ méar nem elemi szinten jelenik meg, hanem ,,kézzel
foghato”, Erzékelhetd, Tapasztalhato.

Amennyiben ezt a két megallapitast nézziik feltiinhet, hogy a TUZ Eleme a felsé szinten
Erzékelhetetlen, ezaltal a megnyilvanulasa rejtve marad, addig alul a Tiiz, mint fizikai
jelenség teljes erejével ,,tombol(-hat)”, megnyilvanul, Erzékelhetdvé valik, vizsgalhato.

Most nézziik a kozépsd szintet. Mivel itt egy olyan TUZ — et kell keresni, ami Erzékelhetd,
De Nem Tapasztalhato, ezért egy kicsit nehezebb dolgunk van Vele, mint az elézéekben.
Tehat az érzékszervekkel érzékelhetdvé valik, de nem siillyed le az anyagi szintre, nem lesz
tapasztalhatd (,,megfoghat6”), maga a TUZ rejtve marad. Ezek szerint csak hatasaibol
kovetkeztethetiink a meglétére!

Mivel a kozépsé szinten tartozkodunk, egyértelmii lenne, ha ezt a TUZ — et a Szeretethez
kotnénk, hiszen a magyar nyelv is igy fogalmaz: A SZERELEM TUZE, A SZERELEM
LANGIJA! Ennél maradva belathaté, hogy fizikai, anyagi sikon tajékozodva (TEST) maga a
Lang, a Tiiz rejtve marad, de az ember gy érzi, hogy a ,, Teste” felheviil. Amennyiben ezt a
rendszert tovabb vizsgaljuk, akkor (milyen meglepd) az emberi Testnek van még egy
. Tiize”, ami ebbe a szintbe tartozik, ez pedig a LAZ! Igaz, hogy Laznak mar testi jele is van
(a test homérséklete 36 °C-rol, 37 — 38 — 39 — 40 °C-ra emelkedik, heviil), de a TUZ itt is
lathatatlan. Egyébként a Test ilyen szintli tulheviilése a szervezet haldlahoz vezethet, de csak
akkor, ha jelentdsen talheviil (kb. 40 °C folé, és ez tartds allapot), mert a maj karosodhat és
az ember szervezetében 1évd fehérjék kicsapodhatnak! Tehat ezt kell elkeriilni, egyébként
pedig tisztitd hatdsa van a szervezetre nézve (ezt mar az orvosok is elismerik). Milyen
érdekes a SZERELEM TUZBE hozza az embert, a LAZ pedig TISZTITJA a szervezetet
(Fehér Szin — Tisztasag jelképe), elvégre a kozépso szinten tartdzkodunk!

Nézziik meg most a VIZ Elemét, a masodik legfontosabb Elemi Mindséget, hova tudunk eljutni
Vele. A természetben a Viznek (mint VIZ Elem) harom halmazallapota jelenik meg, ezek a
Légnemi (G6z), a Folyékony (Viz) és a Szilard (Jég). E harom halmazallapot koziil elemi szinten a
Ko6zépsé Mindségkeént jelenik meg a VIZ (Folyékony).
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Ha H6t adunk a rendszerhez (Ttiz Elem), akkor ,keletkezik” a GOz (Légnemii), s ha
elvonjuk beléle (hitjiik), akkor pedig a Jéggé (Szilard) alakul. Mivel a Jég Erzékelhetd,
Tapasztalhato, igy a rendszerben az alsé szintre keriil, s kizardsos alapon a Goznek kell feliilre
keriilnie. Ebbdl is latszik, mivel a folyékony Viz halmazallapotat tekintve e két széls6 helyzet
kozott jelenik meg, igy a két legfontosabb elem koziil nem O az elsédleges (a TUZ elemi szinten
feliil, mig a VIZ ugyanugy elemi mindségként kozépen jelenik meg!).

fgy a HAROM SZINTBOL EGYET VIZSGALVA (PIROS — TUZ ELEM) végig tudunk
menni az egész rendszeren, az el6zé Hierarchiaval parhuzamba tudjuk allitani, kapcsolatba tudjuk
hozni.

A kozéps6 szinthez tartozik még a ,,Purgatorium” kérdéskore is. A Purgatoriumot (Tisztitotiizet) a
hagyomany is ezen a szinten jel6li meg, nevezetesen LELKEK Tisztitotiizeként!

De mi is ez a TUZ? Itt méar nem anyagi dolgokrél beszéliink (nem a TEST, hanem a LELEK keriil
ide), igy ez a Tisztitotliz az el6zmények alapjan, figyelembevételével csakis A SZERETET
LANGIJA, A SZERELEM TUZE lehet!

Hivatkozas: http://hu.wikipedia.org/wiki/Purgatdérium

PURGATORIUM

A purgatorium (vagy tisztitotiiz, tisztitohely, vo. lat. purificatio = megtisztulas) a katolikus egvhaz
tanitasaban azok ideiglenes helye vagy allapota, akik a megszenteld kegyelem allapotaban haltak
meg, de még tisztulasra van sziikségiik ahhoz, hogy beléphessenek a mennyei boldogsagba./1]
Néhany mas keresztény felekezet szintén éllitja a tokéletesedés lehetdségét a lélek spiritualis
allapotdban a haldl utan. A keleti ortodox kereszténység vallja, hogy a halottak lelkeinek
allapotaban valtozas torténhet az ¢él6k imdi és az isteni Liturgia felajanlésa altal. A judaizmus
szintén hisz a halal utdni megtisztulas lehetdségében, és még a ,,tisztitotliz” szot is hasznaljak, hogy
a Gyehenna jelentését visszaadjak. Azonban a l¢élek halal utani ,,megtisztulasanak™ lehetdségét a
tobbi vallas hagyomanyaiban kifejezetten tagadjak.

Tisztitohely a katolicizmusban

A romai katolicizmus az egyetlen keresztény vallds, amely azt tanitja a tisztitohelyrdl szo6lo
hittételében, hogy az egy olyan ,,hely” vagy ,,allapot”, amelyet bizonyos lelkek tapasztalhatnak meg
a halal utan.

A tisztitohely, mint fizikai hely

Az oOkorban és a kozépkorban a mennyet és poklot a fizikai univerzumban fennalld helynek
tekintették: a menny ,.fenn” van, az égben; a pokol ,lent” a foldben vagy a fold alatt. Ehhez
hasonloan a tisztitohelyet is olykor egy fizikai helynek tekintették. Dante a 14. szazadi miivében, az
Isteni szinjatékban a purgatériumot egy déli félgombon talalhatd hegyként festette le. Ma mar
altalaban nem tartjak ezt a vallasi elképzelést a purgatoriumrol. 1999-ben II. Janos Pal pépa azt
nyilatkozta, hogy a purgatorium kifejezés nem helyet jelol, hanem ,,a 1ét egy allapotat”.[20]

Keleti ortodox egyhazak
Sok ortodox szerint akik nincsenek Istentdl elszakadva, de "ruhdjuk még nem tiszta" a mennyei

lakoméra, azok a magéanyos lelkek kozbensd allapotdba (Seol vagy Hadész) keriilnek, ahol
lelkiismereti kinokat szenvednek el.
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Ebbdl az allapotbdl halotti eucharisztikus liturgidk, alamizsna, imadsagok és egyéb Istennek tetszd
cselekmények segithetik a kiszabaduldsat, amennyiben ezek Istent arra birjak, hogy az elhunyt
gyotrelmeinek konyoriiletbdl véget vessen./23] Ez segithet még olyanokon is, akik nem tudatos
megatalkodottsdgban, de stlyos biinben haltak meg ¢és akikre a kegyelem hidnyaban pokol varna.
Egy masik Iényeges kiilonbség a katolikus purgatorium-tan és az ortodox nézet kozott az, hogy a
keletiek szerint a gyvonds vagy a betegek kenete eltorli az Osszes bocsanatos blindket €s ideigtartd
biintetéseket, ilyenektdl valo tisztulasra tehat nincs mar sziikség a masvildgon./24]

Protestantizmus

Altalanossagban a protestdns kozosségek nem fogadjak el a purgatérium tanitasat, bar maga Luther
a 95 tételében és a Johann Eckkel folytatott vita idején még nem tagadta, de késObb fokozatosan
elszakadt a tant6l.[24] A protestantizmus egyik kozponti elve a ,sola Scriptura” (,,csak a
Szentiras”), miszerint csak olyan tanitast lehet elfogadni, ami kifejezetten megtaldlhatdo a
Szentirasban. Az altalanos protestans nézet az, hogy a Biblia nem ad kétségtelen, vildgos tanitast a
purgatoriumrol, ezért el kell azt vetni, mint a Biblianak ellentmond6 hitet. A protestantizmus masik
tétele a ,,sola fide” (,,csak a hit”). Mig a katolikus tanitds szerint az iidvOsséghez a hit és a kegyelem
mellett jocselekedetekkel is hozza kell jarulni, a protestans hit-fogalom és kegyelem-fogalom
szerint a kegyelem totalis hitet €s szeretetet eredményez, az pedig mar nem tesz sziikségessé
semmiféle tisztulast, hanem a mennyorszagra jogosit. Ez is kivaltotta és megindokolta a tagadast.
[24] De a gyakorlati megfontolasok is mindig az el6térben alltak: a reformatorok ki akartdk irtani a
,tisztitotlizbe beiizletelést”, a ,,tisztitotliz-misék orszagos vasarat” €s mas kétséges szokasokat.[25]
[26] A protestans kegyelemtanbol eredéen Luther haszontalannak tartotta a halottakért sz6l6 imakat
1s, mindazonaltal a Philipp Melanchthon altal irt Apologia, azaz az agostai hitvallas védelme a
kovetkezot allitja: ,,Epiphanius arrdl tesz bizonysagot, hogy Aérius a holtakért vald imadsagokat
haszontalanoknak tekintette. Ezt r6ja meg nala. Mi nem tartunk Aériusszal”[27]

Egyes protestansok gy tartjak, hogy az ember csak a feltdimadas utan 1ép a boldogsagba vagy a
gyotrelembe, és addig a 1élek egy kozbensd allapotban tudataban van leendd sorsardl.[28] Masok
azt tartjak, hogy a haldl és a test feltdimadasa kozotti kozbensd allapotban a 1élek ontudatlanul
alszik.[29]

Judaizmus

A judaizmusban a Gyehenna egy tisztitd hely, ahol — néhany hagyomany szerint — a legtobb blinds
éveket tolt el kiszabaduldsuk el6tt. ,,Az embereknek harom kategoridja van; a teljesen istenféldk és
a foblindsok nem tisztulnak, csak azok, akik e két osztaly kozott vannak.”[30]

Iszlam

Az iszlamban szintén néhany muszlim ugy gondol a pokolra, mint ami néhany biindsnek csak
ideiglenes, masoknak pedig 6rokos biinteté helye.[31] A pokolra itéltekért egyes hagyomanyok
szerint rokonaik €s vallasuk "profétaja" (példaul Mohamed, Jézus) kdzbenjarhat, akar sikerrel is.

[32]

http://hu.wikipedia.org/wiki/Gyehenna

A gyehenna vagy gehenna ardmi kifejezés eredeti jelentése tizto; az 6gorog nyelvii Ujszovetség
tovabbforditasakor a Hades kifejezés mellett ezt a szot is Pokolnak vették — valdsziniileg tévesen.
[forras?] Maga a sz6 az arami megfeleldje a héber Ge-ben-Hinnon szdénak, ami annyit tesz:
Hinnom vélgye. Ez a terlilet Krisztus idejében, illetve az okorban Jeruzsdlem szeméttelepeként
szolgalt. A volgy kordbban aldozati helyszinként funkcionalt: itt kapott helyet egy tiizoltar; késébb
mint hulladékleraké szinte folyamatosan filistolgott, égett.
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A zs1d6 hagyomany szerint, ha egy ember meghal,akkor a lelke el6szor a gyehenna-ra [tisztitotlizre]
szall, hogy ott megtisztuljon. Azonban ez a hely nem a purgatérium vagy a karhozat helye, ahol a
léleknek o6rokké szenvednie kell biineiért. A 1élek, attdl fliggden, hogy mennyire szennyezett a
blntdl, legfeljebb egy évig €g a tisztitotlizben, ezalatt megtisztul a szellemi tisztatalansagtol. Ennek
a fajdalmas folyamatnak az a célja, hogy felkészitse a lelket arra az 6rok tidvosségre, amely az
Edenkertben var ra, ahova nem léphet be biinté] szennyezetten./1]

A volgy az 6korban

A Hinnomnak is nevezett teriilet eredetileg egy volgy volt Jeruzsdlem szomszédsagaban, ahol a
Moloch-ot imado, balvanytiszteld zsidok gyermekaldozatokat mutattak be a Tofet vagy Tafet[2]
nevl tlizoltdron. A gyehenna kifejezést az ujszdvetség hasznalta, amely mar a végsé halélra, a
"tlizes tora", a teljes megsemmisiilésre vonatkozik. A modern héber a pokol széra a "tofet"
kifejezést hasznalja, ami jelent még maglyat is. [3]

Krisztus idejében a Gyehenna azon jeruzsalemi szeméttelep neve, ahol a varos hulladékjat égették
el. Késdbb itt hamvasztottak el a blinzok holttesteit is egy allandoéan égo tlizon; [4] igy valt a
Gyehenna a teljes megsemmisiilés, pusztulds szimbélumava.[5]

Megjelenése a profécidkban

A Gyehenna a nagy profétak kinyilatkoztatasaiban az 6ldoklés szintere és a hitehagyottak temetdje
lesz, egy késObbi idében pedig ismét az Urnak szentelt hely. A profétaktol Jézusig terjedd
idészakban a Hinnom vdlgyének tiizes képe Osszeolvadt a Seol alvildgi sotétségeével. Spekulaciok
sziilettek a langok nélkiil égo tizrdl — a Talmud szerint mar a volgyben van a Seo6l fiistdlgo bejarata.

A Talmud hivatkozasai

A Gyehennat a Talmud is megemliti, mint a tisztulds helyét, amely utdn az ember megszabadul
biineitdl.[6] A Talmud a tulvildgot metafordkban és paraboldkban érzékelteti, a "Gyehenna", a
pokol, ahol a blindsoket siitogetik gonosz tetteikért, a Hinom volgye (Gé Hinom) nevii kis szurdok
Jeruzsalemben, ahol a balvanyimadok valaha tlizben aldoztak fol gyermekeiket Molochnak. [7]

http://www.agapehaz.hu/node/123

Mi van a tisztitotiizzel (purgatérium)?

A tisztitotliz és az ott 1évo halottakért valdo imarol szolo elképzelések nem tartoznak Jézus Krisztus
¢és az apostolok tanitisai koz¢. A Biblidban nem olvasunk és nem taldlunk tanitast err6l. Az egyhaz
sem tanitott részletesebben ilyen dolgokrol egészen 600-ig, amikor Nagy Gyogy pépa kijelentéseket
tett egy harmadik allapotrol, egy olyan helyrdl, ahol a lelkek megtisztulnak, miel6tt bemennének a
mennybe. Ez a tanitas a Firenzei Zsinaton valt dogmava 1459-ben.

Régota léteznek mar hiedelmek a purgatoriumrdl. Platé mar Krisztus elott beszélt egy ilyen
tanitasrol.

A buddhizmus szent irdsaiban is l1étezik egy részletes leirds a purgatériumban levd gyotrelmekrol.

A sztoikusok is beszéltek a megvilagosodas egy koztes allomasarol, amit Empurosis névvel lattak
el, ami annyit jelent, mint a tiiz helye.

Ugy tiinik, hogy sok nemzetben hitek abban, hogy a biint6] valé megtisztulishoz valamilyen médon
tlizre van sziikség.

A Katolikus Egyhazon beliil tobb legenda terjedt el a purgatoriumrol.

Egyediil a Biblia nem beszél errdl. Ha volna tisztitotliz és sziikség lenne a halottakért vald ima,
akkor Isten kijelentette volna ezt a Biblidban. Ha nem tette, akkor pedig nem létezik ilyen hely.
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Itt a foldi életliink folyaméan van lehetdségiink megtisztulni, nem tliz altal, hanem Jézus Krisztus
megvaltasa altal. Felismerve buineinket , elveszett allapotunkat és ezt hittel megvallva és elfogadva
a Megvaltot..

fgék amiket érdemes elolvasni ebben a témdban: Lukacs Evangéliuma 16,19-31; Jéanos
Evangéliuma 3,16-18; 5,28-29; Zsidokhoz irt levél 9,27

http://lexikon.katolikus.hu/G/Gehenna.html

Magvar Katolikus Lexikon > G > Gehenna

Gehenna (gor., héb. Gé-Hinnom), Gyehenna: Jeruzsalemet nyugatrdl és délrdl hatarold volgy, a
—Hinnom vdlgye.

http://lexikon.katolikus.hu/H/Hinnom volgye.html

Magyar Katolikus Lexikon > H > Hinnom vdlgye

Hinnom volgye (ardam Gé-Hinnam, gor. Gehenna, héb. Gé-Hinnom): 1. volgy Jeruzsdlemben (Jozs
15,8; 18,16; 2Kir 23,10, 2Kron 28,3; 33,6, Neh 11,30; Jer 7,31; 19,2.6; 32,35). - Talan egy
kanadnirdl nevezték el, mert vsz. igy hivtdk mdr, amikor Izr. fiai elfoglaltak Kanadnt. Helyének
meghatarozasa terén eltérnek a vélemények. Jozs 15,8, 18,16 szerint az eleje attdl a hegygerinctdl
D-re esik, ahol a jebuzitdk varosa fekiidt. Itt taldlkozik 6ssze a Kidron volgye, a Tyropaion-volgy és
a Vadi-er-Rababeh. Ez utdbbi Jeruzsalemtdl Ny-ra a mai Mamilla-tonal (783 m) kezdddik, majd a
Ny-1 és D-1 oldalon kériildleli a ker. Siont, aztdn a Kidron volgyébe torkollik (615 m). A ~t régen a
Kidron volgyével azonositottak. Tobben a Tyropaion-volggyel gondoljak azonosnak, masok a Vadi-
er-Rababehhel. - A ~ 6sidok 6ta Moloch-kultusz szinhelye lehetett, ahol gyermekeket aldoztak (vo.
2Kir 23,10; v6. 16,3; 21,6; Jer 7,31; 32,35; —Tofet). - 2. Atvitt értelemben eszkatologikus jelentése
van. A ~ben volt Jeruzsalem szeméttelepe, mely allanddan égett, ezért a pokol bejaratanak tartottak,
ahol az utols6 napon a gonoszok folott elhangzik az itélet. - 3. Az OSz-ben Jeremias figyelmeztetett,
hogy az arnyas ~t az Oldéklés vélgyének fogjak hivni (7,31; 19,6); Jadaban olyan sokan meghalnak,
hogy nem lesz hova eltemetni Oket, igy a Tofet is temetd lesz, s a holttestek a hiénak és a keselytik
martalékava valnak, mert nem lesz, aki elzavarja Oket. SOt a mar eltemetett halottak csontjai is
kikeriilnek a sirokbdl, és s f6ldon fognak heverni (7,30-6,3; 19,6). A prof. eldre latta azt a pusztitast,
amit Kr. e. 587: Nebukadnezar végbevitt. A ~ tehat Jeruzsdlem kérnyékén egy konkrét volgyet jelol,
ahol az itéletkor Isten haragja Judat sujtja. Késobb azonban a holttestek és hamvak volgye Gjra ,,az
Urnak szentelt hely” lesz (31,40). - Izajds amikor a végsé tidvosségrél beszél (Iz 66,22-24), a ~t az
eszkat. bilintetés szinhelyévé teszi, ha sz6 szerint nem is emliti is. A gonoszok holtteste Jeruzsalem
(= vallasi szempontbol a vilag fovarosa) kapujan kiviil hever a férgek és a tiiz martalékaként (vo.
Jer 7,30-8,3). A féreg és tiiz a gonoszok holttestére vard sorsot jelzi: temetetleniil maradnak, v.
elégetik Oket (a Ter 38,24, Lev 20,14, 21,9 alapjan foltehetd, hogy szokas volt az elégetés 1zr-ben).
Az 6sz-1 folfogéas szerint a halott sorsa testi maradvanyainak sorsatol fliggott, ezért szamitott a
temetetleniill maradds v. az elégés igen sulyos biintetésnek. - Az apokrif irod-ban szintén
olvashatunk olyan tlizrél, mely a Templomtol D-re egy volgyben (= a ~) tor ki; ide dobaljdk majd a
vilag végén a gonoszokat: ,,Akkor kérdeztem: Mire val6 ez a fakkal boritott, aldott videk, s benne
ez az atkozott szakadék? Akkor Uriel, a szent angyalok egyike, aki velem volt, mondta: Ez az
atkozott szakadék az orokre atkozottaké... Ez az 6 itéletiik helye.” (Hénoch kv-ének etiop valtozata
27. f.). 4Ezd 'a kinok arkanak' nevezi. - A ~ azokra vér biintetésiil, akik életiikben nem kaptdk meg
bilineik biintetését; ezek azért tamadnak f6l, hogy orok biintetésiiket elnyerjék (Ddn 12,2). Tehat
nem az ¢lettelen holttest lesz a férgek eledele €s a tliz martaléka, hanem az €16 blinds fog a férgektdl
és a tliztdl szenvedni.

- 157 -


http://lexikon.katolikus.hu/T/T%C3%B3fet.html
http://lexikon.katolikus.hu/H/Hinnom%20v%C3%B6lgye.html
http://lexikon.katolikus.hu/H/_H_tartalom.html
http://lexikon.katolikus.hu/
http://lexikon.katolikus.hu/H/Hinnom
http://lexikon.katolikus.hu/H/Hinnom
http://lexikon.katolikus.hu/H/Hinnom%20v%C3%B6lgye.html
http://lexikon.katolikus.hu/G/Gehenna.html
http://lexikon.katolikus.hu/G/_G_tartalom.html
http://lexikon.katolikus.hu/
http://lexikon.katolikus.hu/G/Gehenna.html

Az idézetekbdl latni, hogy elég kaotikus e téméanak a targyalasa, de most még nincs
elegendd informdcionk ahhoz, hogy a témakort érdemben targyaljuk. Mivel a Gyehenna
azonositasra kertilt a tisztitotlizzel (Purgatérium), illetve e szonak a szinoniméjaként hasznalhato,
egy dolgot le kell szogeznilink. A Gyehenna, mint ,,szemét-, illetve hulladékégetd”, ahol a ,,dolgok™
tlizzel valdé megsemmisitése torténik anyagi, fizikai sikon, szinten (alsé szint, TEREMTETT
MINOSEG), semmi esetre sem lehet azonos a Purgatoriummal, Tisztitotiizzel, ahol a Lelkek
tisztulasa torténik (Tiiz altal) az ember haldla utan (ami magat a fizikai, anyagi TEST — et jelenti).
Tehat az embernek az anyagi, fizikai TEST — ét (TEREMTETT MINOSEG) jelentd haldla utan a
LELEK elhagyja azt, s eltavozik. Ezt a gondolatot tovabb vinni, s b&vebben kifejteni, csak a
kovetkezO Hierarchidnal tudjuk, igy menjiink tovabb a rendszer targyalasaval. (Az egyeldre tisztan
latszik, hogy a LELEK a fizikai TEST halala utdn a rendszert nem lefelé, hanem felfelé hagyja
el!!)

Meg kell még emlitenem az ugynevezett Tlzvalldsokat, s a Napvallast. Ezekben a
vallasokban a TUZ — et imadtak, mint az ,Isten” jelképe, a NAP — ot, pedig mint az EGI TUZ! Itt
véleményem szerint nem az anyagi szinten 1étez6 TUZ volt a lényeg, hanem az amit JELKEPEZ!
(Ezért nem keverendd Ossze ,,piromaniaval”, az anyagi tiizet ,,betegesen” szereté emberekkel!)
Ezek a vallasok valészinii, hogy ,,még” tudtik mit, illetve kit imadnak a TUZ, mint JELKEP alatt, s
valoszintlisithetden szerves rendszerben éltek (emlékezziink vissza az eddig targyalt felsd szintekre,
TUZ ELEME — ATYA). EbbSl még sok tiizzel valo szertartas alakult, illetve alakulhatott ki (példaul
tizugrés, tlizon jaras, gyermekek tiizon vald atvitele, stb.). (Mivel itt elég sokat foglalkoztunk a
Tlizzel, mint Elemi mindség, s mint az anyagi formajaban, a vallasban, vallasokban megjelend
jelképi tartalmaval, igy érdemes megemliteni az EGI TUZ — et /NAP/, a kiilonbozé
TUZOLTAROKAT, s a kereszténységben megjelend OROKMECSES — t! Ezekkel a késébbiekben
fogunk csak foglalkozni, az egyik Hierarchia kapcsan.)

Nézziik a tobbi szintet, bar ennyi is elég lenne, hogy ez a Hierarchia teljes mértékben

megallja a helyét a rendszertinkben.
A ZOLD szinnel nem foglalkoznék sokat, mivel elemi tulajdonsigokat keresve (a TUZ Elemi
szinten a felsd szinten jelenik meg), itt az anyagi, fizikai Tlzet kellene vizsgalnunk (also szint).
Mivel az sszes elem koziil a FOLD eleme a legdsszetettebb, s jelképi szine a ZOLD, igy mar nem
is kell csodalkoznunk azon, hogy itt a Foldon a legtobb esetben a TUZ — zel (hével) dolgozzuk
,0ssze” az elemeket (példaul: fizika, kémia, siités — f6z¢s). Hogy mennyire Osszetett a rendszer a
FOLD eleme, elég, ha arra gondolunk, hogy a festett kazettds mennyezeteken miképpen jelenik
meg. Az is érdekes, hogy itt az also szinten (ZOLD — TEREMTETT VILAG /MINOSEG/) a
mindennapi €letiinkben, a F6ldon a Tiizet tisztitasra, ,,sterilizalasra” is hasznaljuk.

Miel6tt ratérnénk a kozépso szintre, megjegyzem, hogy ezt a mutatvanyt egyik elemmel sem

lehet végigesinalni (kivételt képez talan a VIZ, de ennek elemi tulajdonsaga a rendszer kdzepén
jelenik meg, s nem feliil, ahogy mar emlitésre keriilt), csak a TUZ elemével. Tehat el lehet fogadni
azt, hogy a TUZ ELEME az elsédleges (KIARADOAN) teremté mindség.
Ko6zépen a FEHER szin talalhat6. Ez jelen esetben (mivel a TUZ — zel foglalkozunk) annyit jelent,
hogy az itt megjelend ,,tlizes” mindségnek a lehetd legtisztabb, legteljesebb, (s mivel mar Teremtdi
szintrél beszéliink) a legbdlcsebb Mindségben kell megjelennie! Ezenkiviil a legvilagosabb, a
SZUZ ,JO” értelmében vett letisztult formajaban! Emlékezziink vissza, amikor a Mozgast
igyekeztlink felirni, felallitani, ott mar megjelentek ezek az értékrendek, s a Szliziesség jelképi szine
a FEHER! EZ A SZERETET LANGJA, A SZERELEM TUZE!

Most nézziik at a valtozatokat (a Nemzeti Szineket érintve):

A régi idékben nem HAROM szinii volt a Nemzet lobogdja, hanem KETTO, s igy ebben a
formaban csak a TeremtSi Mindségeket jelezte. Ez az ugynevezett ARPADSAVOS ZASZLO!
(Piros, majd Fehér vizszintes csikok, savok valtjadk egymast.) Ez a megallapitdsainkat nem boritja
fel, hiszen az alsoé szint (ZOLD) a TEREMTETT MINOSEG, s ebben a helyzetében ,csak
kovetkezmény”, a felsd két szint ,,szarmazéka”, tehat nem 6nallé mindség!
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Késobb megjelent a mostani TRIKOLOR, majd (igy, ahogy most van), majd a kdzepére be lett
illesztve a Magyar Cimer a Szentkoronaval.

Lehet, hogy ez véletlen alakult igy (mert mashovéa és mashogy nem tudtik tenni), de véleményem
szerint nincs véletlen! A tovabbi magyarazatokhoz lassuk most ezt képekben:

PIROS
FEHER
ZOLD

Az egész Cimer a Koronaval a FEHER mez6be keriilt (tehdt minden mindség, amit a
FEHER szin jelképez meg kell jelennie benniik, mint a Cimerben, mint a Koronaban)!
(A Szentkoronaval a késébbiekben fogunk foglalkozni majd, a Cimerrel kapcsolatban pedig, hogy
mit is jelképez, ismerni kellene Pap Gébor — A Magyar Cimer elemzésérdl sz616 eldadasat.)

Ezen kiviil a SZENTKORONA beleér a PIROS mez6be, a CIMER pedig a ZOLD — be. Ezt
Gigy is kiolvashatom, hogy a SZELLEM — et a LELELEK — kel a SZENTKORONA kéti ssze, a
LELKET a TEST — tel pedig a CIMER. gy lathat6, hogy bar Pap Gabor az elemzésében nem tartja
jo megoldasnak a CIMER és a SZENTKORONA ilyen jellegli abrazolasat és elhelyezését a
Zaszlon, de ennek ellenére bizonyos nézdpontbdl értékelhetd ez az elrendezés.

(Most par szoval az eldbbieket kifejteném. A SZENTKORONA Képrendje és Udvrendi
tartalma elég magas szinten all /ismerni kellene ehhez az ,alternativ’ kutatok /tehat NEM a

hivatalos iranyvonal/ altal kozzétett adatokat, elemzéseket/, de a hivatkozott eldadasban hallhato,
hogy a SZENTKORONA hidnyos abrazolasa miatt /hidnyzik a Csiingd/ ez az alsd szintre
JTEREMTETT VILAG — ZOLD/ nem tud lesziirédni. Az el6z6 gondolatmenetet figyelembe véve
azt, hogy ez az iizenet leérjen az also szintre, azt a CIMER tudja megoldani. Amennyiben igy
targyalom ezt a lehetéséget a CIMER elemzésénél elhangzott adatokat dsszhangba kell /kellene/
hozni a SZENTKORONA altal képviselt Udvrenddel /ami szerintem lehetséges/, s igy helyreallhat
a rend. E véltozatban igy értékelve érdemes észrevenni, hogy kozépséd szintként itt is megjelenik a
sajatos ,,kétarctisag™!)

Mint az eddigiekbdl lathato, e tétel targyalasaval, értékelésével elég messzire lehet menni,
jutni, s teljes értéklien megallja helyét a rendszerben. Most probaljunk meg egy — két nemzet
lobogojaval hasonld allaspontot kialakitani. Kezdem ott, hogy tudomasom szerint, amit itt
levezettem lényegében egy nemzet zaszlojaval sem tudom megtenni. De mieldtt elhamarkodottan
dontenénk, nézziik meg példaul az Olaszorszag Nemzeti Lobogdjat (majd ezzel kapcsolatban
nézziik meg Franciaorszag Nemzeti Szineit). Mindkét orszag zaszldja ,,Trikolér”, tehat ugyanugy
harom szinbdl all, akar a Magyar. Olaszorszag Nemzeti Szinei Z6ld — Fehér — Piros, a Francia pedig
Kék — Fehér — Piros. Lassuk a két lobogot!

Olaszorszag Franciaorszag
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Mint lathatjuk ez a két zaszl6o NEM Hierarchidban (vizszintesen) tagolt, hanem
figg6legesen osztott. Ok most a harom szin jelentéstartalmanak vagy egyenld minGséget feleltetnek
meg (ami egy szerves, Hierarchikus rendszerben nem elfogadhatd, példaul az Ot Elem
Rendszerében a FA elem besorolasa/pentagramma/), vagy mdas Hierarchikus nézépontot
valasztottak! (Ha a lobogo szinei nem Hierarchikus rendszerben fogalmazodnak meg, illetve nem
illesztheto be, akkor itt nem is tudjuk targyalni, masrészrol kiesett egy onszabalyozo rendszerbol!)

Amennyiben egyenld mindségként kezelem a szineket, és azt mondom, hogy ugyanugy kell
leolvasni, mint a Magyar Nemzeti Lobogo6t, akkor nézziikk meg hova jutok. A Kiaradéan Teremtd
Mindség szineinek az értékét, tulajdonsagait, mindségét kell végigvezetnem a tobbi szinen, a
kapcsolatokat meglelni. Amennyiben ez a TUZ elemi minéség lesz, akkor ha a harom TUZ elemii
szintnek ugyanakkora jogot adok, egyértelmiien az anyagi, fizikai vilagban (ahol éliink) megjelend
fizikai Tz lesz a ,legerdsebb”, a domindns (magyarul pusztitani fog, mindent felemészt /a
Teremtett Mindség, Vilag dominancidja/)!

Nézziik most azt a ,,Hierarchikus” rendszert, amiben ez a kettd lobogo6 értelmet nyerhet.
Mivel a TUZ elemét kell kovetni, s annak jelképi szine a PIROS/VOROS, igy mint lathaté mindkét
z4sz16n ez a jobb oldalon helyezkedik el (szembenézeti). Ezt a helyzetet viszont mar targyaltuk,
amikor a ,,beforgatasnal” a felsd szint (ATYA) a jobb oldalra keriil. Egy masik nézépont, amikor a
Hierarchiat nem beforgatott helyzetében targyalom, hanem a térben széthuzva (példaul a
sportolokndl hasznélt dobogd szerkezete, amit mar megbesz€ltiink). Mindkét nézépontnak van
lehetséges torzulasa, s helyes valtozata. Mindkét nézdpontot fogjuk targyalni, mind a ketté lobogo
esetében. A beforgatott nézet torzulasa, amikor az élet szemszogébdl vizsgalva a kozépsd szintet
Halul” értékelem, a masiknak pedig, amikor ugyan meghagyom a Hierarchiat, de a térben
széthtizom, és fentrdl lefelé a kiejtési sorrendet kovetem (ATYA — FIU — Szentlélek/SZUZANYA/)!
frjuk fel Oket (a torzult valtozatokat is) betartva a Hierarchidkban dogmatikabol ismert szabéalyokat
feltiintetve a megadott szineket!

1/A (Helyes)
SZUZANYA
FIU ATYA
OLASZ ZOLD — FEHER PIROS
FRANCIA KEK B FEHER PIROS
1/B (Torzuly)
FIU ATYA
SZUZANYA
OLASZ ZOLD B FEHER PIROS
FRANCIA KEK - FEHER PIROS
2/A (Helyes)
ATYA
SZUZANYA
FIU
OLASZ ZOLD — FEHER PIROS
FRANCIA KEK S FEHER PIROS
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2/B (Torzuly)

ATYA
FIU
SZUZANYA
OLASZ ZOLD S FEHER I PIROS
FRANCIA KEK - FEHER S PIROS

Mieldtt elkezdenénk értelmezni, nézziink az egyes helyzetekre kiillonbozd képeket, hogy
abrazolasban, illetve mindennapi életiinkben hogyan jelennek meg.

1/A kép

Ez a kép Raffaelo Sanzio (Raffaelo Santi) alkotasa, s latni lehet, hogy a 24
kép jobb oldalan helyezkedik el az ATYA, bal oldalra keriil a FIU (JEZUS),

s kozépen fent a SZUZANYA. Tehat ez a kép, megfelel a Hierarchia
beforgatasanak, az 1/A helyzetnek.

1/B kép

Ezen az abrazolason jol latszik az ATYA és a FIU helyzete azonos az
el6zo képen abrazolt megjelenitésével (jobb és bal oldal), de a
SZUZANYA itt mar kett6jiik ala keriilt. EgyelSre nincs elég informacionk, .
igy a kettdjik felett megjelend ,,Szentlélek madar” abrazolasaval nem i
foglalkozunk (a kovetkezd Hierarchidban lesz emlitve, értelmezve).

2/A kép

Ez az egyhazi dbrdzolasnal az ATYA megmarad fent és kozépen, a
FIU a jobb oldalara keriil, mig a ,,Szentlélek madar” a bal oldalon
helyezkedik el. Nem teljesen lehet értékelni, de latszik, hogy a
,madar” a FIU fejével van koriilbeliil egy vonalban, de
értelmezhetem gy, ha a FIU (JEZUS) testét is figyelembe veszem,
akkor a Szentlélek madar ,.felette van”. Tehat ez az abrazolas
nagyjabol megfelel a Hierarchia térbeli széthuizasanak.

- 161 -



2/B kép

Itt az els6 helyezett lenne az ,,ATYA”, s ebben az esetben a
jobb oldalara kellene esnie a FIU — nak (JEZUS), mely a
Hierarchiaban a harmadik, als6 szint, s a bal oldalon jelenne
meg a SZUZANYA, a rendszer masodik, kozépsé szintje.
Mint lathato, ezek alapjan vagy a ,,Fia” helyzete értékelddott
fel, vagy az ,,Atya” jobb oldaléra keriilt a Sziizanya (2. - 3.
helyezett elhelyezkedése az els6 helyezetthez viszonyitva).

El6szor is tisztdzzuk, hogy a Hierarchia beforgatdsdnak a helyes &brazoldsmoédja az 1/A
helyzet, ¢s a térbeli széthuzésanak a kovethetd elrendezésmddja a 2/A helyzet. Ehhez a két
helyzethez képest a Hierarchia torzuldsaként foghato fel az 1/B és a 2/B dllapot.

Most lassuk a magyarazatot.

Az 1/A és az 1/B esetben lathatd, hogy az Atya és a Fiu egy szinten helyezkedik el, ami annak a
kovetkezménye, amit mar targyaltunk (példaul a dogmatika: ,En és az Atya egyek vagyunk” -
JEZUS), s az ELET szempontjabél van minésitve, értékelve (az ELET — nek a keretrendszerbél ki
kell ,,nénie”, f61é kell emelkednie!)! Ezek alapjan az Atya és a Fia az ELET — nek (SZUZANYA) a
kereteit adjak a rendszerben, a Hierarchidnak ez a keretrendszere.

A 2/A és a 2/B esetében pedig a Hierarchia olyan képi megjelenitésével talalkozunk, ahol nem egy
vonalban, fliggdlegesen irom le, hanem a térben széthuzom!(Fontosnak tartom megjegyezni, hogy
bar az embereknek mas lehet a nézépontja, de a versenyeken hasznalt dobogo is ,.elvileg” ezt a
helyzetet kell, hogy tiikrozze!) Ez esetben pedig dogmatikai alaptétel, hogy a Fill az Atya jobbjan
helyezkedik el! Itt viszont, mivel az Atya veliink szemben van, az O ,jobbja” nekiink ,,balra” esik (a
nézdépont forduldsa miatt)!!

Ezek utan foglalkozzunk a zaszlokkal, eldszor az Olasz Trikolérral. Szemmel lathatélag az
1/A és 1/B esetben ugyan ott, és ugyanazokat a szineket kapjuk, amint az a Magyar Z4szl6 esetében
(ATYA — PIROS; SZUZANYA — FEHER; FIU — ZOLD)!

A problémat két dolog okozza!

1. Azonos szintre keriil a SZELLEMI (Elemi) és az anyagi, FIZIKAI (TEST) TUZ. Ez az 1/A
esetben még nem gond, hiszen a ketté kozé ,,¢ékelédik” a FEHER szin (SZUZANYA), igy a
ketté minGséget szétvalasztja, egyenstlyban tartja (a FEHER szin jelképi tartalmai!)!

2. Az 1/B esetben pedig a FEHER szin (SZ["JZANYA) mar a kettd ,,sz€1s6” helyzet ,,ald”
sillyedt (leértékelodott, az esetleges pozitiv valtozasi lehetdségek eltiintek)! Sajnos
manapsag a ,,keresztény” vallasi freskok és abrazolasok ezt a helyzetet mutatjak, erdsitik,
adjak vissza, magyarul a koz€pso szint felett a kettds sz€lsé helyzet 6ssze tud érni (az Atya a
Fiuval)! Ez a kivaltéja a KAIN — ABEL, ROMOLUS — REMUS kettésnek, ahol a két
legjobban kiilonboz6 tulajdonsagkor (felsé szinten az ELEMI TUZ, ezzel szemben az alsd
szinten a FIZIKAI T["JZ) jelenik meg, s k6zé nem ,,ékelddik” be a Harmadik Mindség,
amely az egyensulyt, a harmoniat tudja megteremteni a két ellentétes oldal kozott, s igy meg
van a lehetdsége, hogy az ,,er6sebb” gydz a masik rovasara!!
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Mivel egyeldre az Olasz Nemzeti Szinekkel foglalkozunk és ott is az 1/A és 1/B esettel, igy
megjegyezném, hogy az 1/A helyzet elvileg tarthaté lenne (amennyiben ezt az ELET ELEM
nézOpontjabol értékelem, ,,beforgatott” helyzetként)! Igazabodl a helyzetet az dontené el, hogy maga
az Olasz Nemzet, Nép hogyan értékeli a NOI MINOSEGET! Mint lathat6 a két abrazolasbol (1/A
¢s 1/B) a f6 kiilonbség csak annyi, hogy az Atydhoz és a Fitthoz képest hol helyezkedik el a
Szlizanya. Az Olasz Nép kérdéskorében éppen ezért valik elsérendii nézdpontta a N6i Mindség
elhelyezése, és értékelése. Ne feledjiik, hogy a freskok abrdzoldsa a Vatikdn és az Egyhaz
rendszerén beliil értelmezhetd, s ezek a legtobb esetben torzultak (1/B helyzet), viszont a Vatikan, a
Keresztény Egyhaz Kozpontja, Olaszorszdgon beliil talalhatod, az orszag ,.szerves részét képezi”.
(Ezzel lehet vitatkozni, hogy a mai, jelenlegi allapotadban, a Vatikéan kiilon allamnak mindsiil — e, de
a torténelmet figyelve, ha kiilonallonak is tekintem, ebbdl a rendszerbdl (,,torténelmi Olaszorszag”,
ITALIA) né ki, hatarolodik el. igy ezek az allaspontok, amit az egyhaz képvisel szervesen
beépiiltek a torténelem folyaman az Olasz Nép lelkiiletébe.)

Most nézziik at a 2/A és a 2/B helyzetet!
Mint latjuk, itt borul a ,,bili”! Itt a Hierarchiat (valost) megtartva, azt a térben széthtizva targyaljuk.
Ennél a helyzetnél az Atya kozépen jelenik meg, igy a FEHER szin Ot jeleniti meg, ami 6nmagéban
talan nem lenne gond, de a Hierarchidban targyalva az Gsszes, FEHER szin altal jelképezett
mindség az ERZEKELHETETLEN magassagba emelkedik!! (Emlékezziink vissza, hogy amikor a
szinteket azonositottuk egymassal, akkor az ATYA az ERZEKELHETETLEN minségi szintre
esett.) A NOI PRINCIPIUM, avagy a SZUZANYA PIROS, TUZ — es elemként (tehat TEREMTOI
MINOSEGKENT) van jelen, hianyzik a ,,letisztultsaga”, bolcsessége, stb. (FEHER SZIN)! A FIU
pedig marad a ZOLD szin, FOLD ELEM. Arra mar nem térek ki, hogyha ezt a két felosztast a
szinek alapjan szeretnénk kiolvasni /ATYA — SZUZANYA — FIU (2/A), illetve ATYA — FIU —
SZUZANYA (2/B)/ hova tudnank eljutni.

Ezenkiviil persze még mashogy is mas értelemben is leolvashatjuk a szineket, de szerintem
nem fogunk taldlni mogotte igazan ,,felemeld”, szakralis tartalmat (mint ahogy példaul a Magyar
Nemzeti Szineknél tettiik)!

Ezek alapjan mindenki kisérletet tehet a Francia Trikolor ilyen fajta megkozelitésére, de
szerintem ,,meddd” probalkozas lesz. Itt mar az 1/A és 1/B esetben is gondjaink lesznek a szinekkel.
A ZOLD szin, amennyiben a FOLD ELEMET jelképezi, ilyen viszonylatban a KEK szin a ViZ
ELEM képviselete lesz. Ezéltal, mivel ez a két szin valtozik a kettd trikoldrban, igy J EZUS ,.a Fio”
mar nem a FOLD ELEM, hanem a VIZ ELEM képviseletében jelenik meg! A tbbi észrevételt a
jegyzetekben még kozlom.
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JEGYZETEK

El6szor is az igazsaghoz hozza tartozik, hogy Magyarorszag 6si Nemzeti Szinei a PIROS és
FEHER savokkal felvaltott valtakozasaval 1étrejové tigynevezett Arpadsavos Lobogé. Itt még a
ZOLD szin hidnyzik, e két szin a Teremtéi Mindségeket jeloli (jelolheti). Az is igaz, hogy ebben a
szinosszeallitasban a ,,FEHER” mez&je a lobogonak valdjaban nem fehér, hanem EZUST. Az
EZUST a HOLD fémje (jelképi megjelenitéje), igy NOI Principium, tehit ugyanigy, mint a
FEHER, a kozéps6 szint jelképe. (Ezen feliil az Eziist, mint ,,metal” szin /az autofényezésben/
ugyanolyan értékekkel rendelkezik, mint a sima ,,akril” szineknél a FEHER! Igy a FEHER és az
EZUST szin kapcsolatba hozhato, hasonlo értékkel, mindséggel rendelkezik.)

Tudom jol azt is, hogy sem az Olasz, sem a Francia (és a Magyar!) Nemzet nem ebben a
rendszerben értelmezi, magyarazza, értékeli a Nemzeti Szineit, de ez minket most NEM érdekel!
Csak azt vizsgaljuk, hogy egy Hierarchikus rendszerbe beilleszthetd — e, értékelhetd — e?

Nem fogok most végigmenni az egyes zaszlok jelképi tartalmadn (ami a szinekbdl kovetkezhetne),
csak Osszesitve feltiintetem a szinek szimbolum szerinti értelmezését, s utana feltiintetem egyes
orszagok Nemzeti Szineit az elfogadott hivatalos allasponttal, véleménnyel egyfitt.

Elészor nézzik a Magyar Nemzeti Szinek kialakuldsdnak hivatalosan elfogadhat6
értelmezését.

Hivatkozas: http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=A1100425.ATV

ALAPTORVENY _,I” cikkelyének 2. pontja:

»(2) Magyarorszag zaszlaja harom, egyenld szélességii, sorrendben feliilr6l piros, fehér és zold szin,
vizszintes savbol all, amelyben a piros szin az erd, a fehér szin a hiiség, a zold szin a remény jelképe.”

http://lexikon.katolikus.hu/N/nemzeti szinek.html

Magyar Katolikus [exikon > N > nemzeti szinek

nemzeti szinek: egy —nemzet jelképe. A szinek sorrendje, egymasmellettisége, egymashoz vald
viszonya meghatarozott, s valamit kifejez a nemzet sajatossagabol, torténelmébdl. A ~ éltalaban az
uralkod6 hadizaszlojanak szineibdl alakultak ki. - A m. ~ kezdetben a voréds €s az eziist [fehér], az
Arpad nemzetség (Arpad-savos) zaszloja és a nemzeti —cimer részei voltak. 1486: Bécs elfoglalasa
utdn a Szt Istvan-démot I. (Hunyadi) Matyas (ur. 1458-90) a Visegradon készitett voros, eziist
[fehér] és zold szinli cserepekkel fodette be (Eu-ban akkor egyediil ott tudtak zold cserepet égetni).
A voros-fehér-zold szin egyiittes hasznalata Matyds koratol altalanos a fiiggdpecsétek
selyemsodratdban (pecsétzsinoroknal), majd koronazasi diszitésekben lett alt. - A 16. sz. kozepétdl a
harci dobokon tiint fol diszitésként a voOrds-fehér-zold. II. Matyas 1608. XI. 19-1 pozsonyi
korondzasi linnepségén a diszitd textilek szinei voros-eziist [fehér]-zold, mint m. ~. - I. Ferenc (m.
kir-ként ur. 1792-1835) 1806. VIII. 6: a (mar megsziintetett) ném-rém. csaszari c-r6l lemondva
osztrak csdszari cimet vett fol. A csdszarsdg hivatalos szinei: fekete-sarga, a Magyar Kirdlysagé
vOros-fehér-zold, amit pol. gylléseken ezutan alt. hasznaltak. Az 1848:21. tc. a ~et és hazank
cimerét '0si jogaiba visszadllitotta'. 1849-60: az —o6nkényuralom e szineket betiltotta, 1861. VIII.
20: engedélyezte eldszor. 1867 u. a vords-fehér-zold nemz. zaszlonkat a kiscimerrel diszitették. A
m-horvat kiegyezés (1868:30. tc.) megengedte, hogy ,.hatdraik kozott” sajat szineiket és cimereiket
hasznalhassak. A ~ védelmében az 1879:40. tc. kimondta: ,,aki az allam nyilvanosan kitlizott
cimerét v. zaszlojat meggyalazd szandékkal bemocskolja, letépi v. megrongalja, 2 honapig terjedd
elzarassal €s 600 koronaig terjedd pénzbirsaggal biintethetd”.

- 1919. IV-VII: a kommiin a vOrds szint probalta bevezetni, de a m. Vords Hadseregben VI: a
felvidéki hadjaratban elényomul6 csapatok dnkényesen a nemz. zaszl6 alatt harcoltak.
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- Lehetséges, hogy a vizszintes savu ~eket Eu-ban elséként hazankban alkalmaztak. - A m. voros-
fehér-zold mas elrendezésben 1894: Baszkfold, 1959: Wales, 1994: Ingusfold nemz. szinei is. Eu-
ban 1789: a fr. forr. kék-fehér-vords zaszloja hatdsara terjedt el a fliggdleges savozas (1831:
Belgium, 1848: Olaszo., 1860 k. Andorra, 1867: Roménia, 1922: fro. Stb.). 88

http://hu.wikipedia.org/wiki/Magyarorszag_zaszlaja

Torténete

A kordbban hasznalt magyar szinekhez, a fehérhez és voroshoz a 15. szazad masodik felében
kapcsolodott hozzd a z6ld. A fiigglpecsétek selyemsodrataban taldlkozunk eldszor ezzel a
szinkombinacidval, a 16. szdzadban zaszlokon és egyéb targyakon lathatjuk. A Habsburgok
magyarorszdgi uralmanak elsé kétszdz esztendejében inkabb rendkiviili alkalmakkor,
kiralykorondzasokon, tornajatékon volt hasznélatos. II. Matyas pozsonyi koronazasakor, 1608-ban a
Szent Marton-templom és a ferencesek temploma ko6zotti utat padozattal fedték be, és erre piros,
fehér és zold poszto keriilt. Ekkor jelentek meg a magyar kiralyok korondzdsan eldészor a magyar
nemzeti szinek.[4]

1681-ben, L. Lipdt kirdly harmadik feleségének, Pfalz-Neuburgi Eleonoérdnak korondzasakor a
soproni templom 1épcsdjét ,,pannonicus tricolor pannus-szal takartak le, a kancellaria iratait pedig
Maria Terézia kirdlynd uralkodéasanak elsé éveiben piros-fehér-zold fonallal kototték le. A kiralynd
rendelkezése szerint 1743-ban ebbdl a harom szinbdl allitottak dssze a torzszaszlokat.

A Szent Istvan-rend alapitdsakor 1764-ben a vords és zold lett a szalag szine, majd 1794-ben
Martinovics Ignac fejtette ki vallomasaban elészor, hogy a nemzet szineilil harmas szindsszeallitast,
a z0ld-vords-fehéret kivantak bevezetni.

A mai értelemben vett trikolort a francia forradalom hatdséara valdban a radikalis értelmiség alkotta
meg, szentesitve hasznalatukat hivatalosan is az 1848-as aprilisi torvények XXI. torvénycikkében:
1. ,,A" nemzeti szin és orszag czimere 0si jogaiba visszaallittatik. 2. Ennélfogva a' haromszinii rozsa
polgari jel képen ujra felvétetvéen, egyszersmind megallapittatik, hogy minden nyilvanos tinnepek
alkalmaval és minden magyar hajokon a' nemzeti lobogo és orszag czimere hasznaltassék.” Az
orszag cimerérol, a nemzeti szinekrdl az Gjsagban beszamold Arany Janos joggal panaszkodik hat a
nép tudatlansdga miatt, akikkel a nemzeti szineket ekkor kellett megismertetni, azt is meg kellett
magyarazni sok esetben, melyek azok €s mit jelent a nemzeti zaszl0.

Szinei a kordbban rdgziilt magyar cimerbdl szarmaznak (az eziist vagasok szine a heraldika
szabalyai szerint a z4szlon fehér), és a magyar nemzet szineiként értelmezve zdszlon ebben az
Osszeallitasban csak a reformkorban jelentek meg. 19. szazadi romantikus értelmezés szerint a piros
sdv az ,er6t”, a fehér a ,hliséget” és a z6ld a ,reményt” szimbolizélta. A trikolér (hdrom szin
szerinti tagolas) ugyanakkor a francia forradalomban sziiletett francia nemzeti zaszl6 nyoman a
forradalomra is utalt.

A piros és fehér mellé harmadiknak a zold szint Jozsef nddor elsé felesége, Alekszandra
Pavlovna[5] javaslatara vették fel. Ez a zaszlo 1848 el6tt mar jelen volt, de még nem terjedt el.
Sajnalatos tény, de édes testvére volt 1. Miklés orosz cér-nak, aki részese lett a magyar
szabadsagharc leverésének. Az 1848-as kovetelések egyike volt, hogy ,,a nemzeti szinek régi
jogukba visszaallittassanak™ [6] — szemben a Habsburgok fekete-sarga szineivel. Errdl az aprilisi

torvények 21. cikkelye rendelkezett. A piros-fehér-zold zaszlo igy hivatalosan elismert magyar
nemzeti jelkép lett, amelyet 1848-49-ben mar altalanosan hasznéltak polgéri zaszloként.
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Az 1848-1849-es honvédsereg ezzel szemben fehér szinti, piros és zold ugynevezett farkasfogakkal
szegélyezett zaszIok alatt harcolt, kozepén a cimerrel.

Megjegyzésem: El6szor is, mivel a Nemzeti Szinek (PIROS — FEHER — ZOLD) mar megjelennek
a XV. és a XVI. szazad folyaman is, igy nem értem, miért kell hivatkozni Alekszandra Pavlovna
Romanova nagyhercegndre, aki a XVIII. szazad végén, és a XIX. szazad elején ¢lt. Ebbdl
kifolyolag a Nemzeti Szinek elsé megjelenése joval megelézi mar az O korat. A hivatkozasbél lehet
latni, hogy masodsorban a Francia Forradalom hatdsarol, a Francia Trikolorrol is tesz emlitést, ami
ugyszintén a torténelemben egy késobbi datumként szerepel, igy ennek sem lehet hatasa a Nemzeti
Szineink kialakulasara. Harmadsorban emlités torténik az 1848 — as torvényekrol, ahol a Nemzeti
Szinek Osi jogaiba torténd visszaallitasarol van szo (1. ,, A" nemzeti szin és orszag czimere Osi
jogaiba visszaallittatik. 2. Ennélfogva a' hdaromszinii rozsa polgari jel képen ujra felvétetvén,
egyszersmind megallapittatik, hogy minden nyilvanos iinnepek alkalmaval és minden magyar
hajokon a' nemzeti lobogo és orszag czimere hasznaltassék. ”)!!

Akkor most nézziik eldszor a szinek szimbolum rendszerét, majd egyesével a zaszlokat.

http://www.lelkititkaink.hu/szin _szimbolum.html

Szin szimbolumok
Sarga

* Az 6rok fény, a felség, a hatalom kifejezdje, a kozvetités jelképe emberek €s istenek
kozott.

* Aviladgos- vagy aranysarga a hit, a j0sag, az intuicio, az intellektus szine. A
narancssargaba hajlo sarga a Nap, a melegség szimboluma; az isteni szeretet, a
bolcsesség szine; a zoldessargat viszont a halalhoz, az irigységhez, a hitszegéshez
tarsitottak.

* A buddhizmusban a lemondas, a vagytalansag, az aldzatossag, a szerzetesek szine.

* Kindban a Fold, a kdzéppont szine. Eredetileg csaszari szin volt - csak annak volt szabad
sarga ruhat viselnie, aki a csaszari csaladhoz tartozott -, késébb az elokeldség kifejezdje
lett.

* A keresztény hagyomanyban is megjelenik a sarga szin tobbértékiisége: lehet a szentség,
a felfedett igazsag kifejezdje, ugyanakkor a sotétsarga az eretnekség, az arulés szine.

Narancssarga

+ Atmeneti szin a piros és a sarga kozott; a szellem és a libido egyensulyat jelképezi.

» Kinaban és Japanban a szeretet €s a boldogsag szine. A buddhista szerzetesek ruhdjanak
szineként a lang, a megvildgosodas fénye, az isteni szeretet kinyilatkoztatasa.

* A zsid6 hagyomdnyban a ragyogas €s a pompa szine.
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Piros
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A tavasznak, a természet megujulasanak, a novekvo életnek a kifejezoje.
ilonosen az 0rokzold novényekhez kotodik termékenységi €s halhatatlansagot kifejezo

A szinskala ,,kozepen” all, kiegészitd szine a piros, s mivel a kék és a sarga elegye, jeloli

testtel €s szemmel.

az értelem és a vag

oOJ )

¢és az esti ég szine),

A kereszténységben a

varakozas kifejezdie.
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szerzetesek ruhazatuk szinéil valasztottak.

Az alkimiaban a szin hianya, a Nagy M els6 foka, a bomlas, az erjedés, a
alaszallas jelképe.

A fény, a tisztasag, a differencidlatlansag, a transzcendencia, a tokéletesség, az
egyszerlség jelképe.

Lunaris szin, a ndi principium sziizi aspektusat jelzi.

Az égi istenek 4llatainak szine, igy pl. Zeusz, mint fehér hatty(i; a Buddha sziiletését jelzd
alom elefantja; a Szentl¢lek galambja.

A fehér szoros kapcsolatban 4ll a halallal és az ehhez kapcsolodo ritudlis targyakkal
(halotti lepel, gyertya), jelképezi a szellemeket és a kisérteteket.

A hinduizmus Kozmikus Tojasanak szine, amely az allandosag és orokkévalosag
megvalosulasa.

Kinaban a gyasz szine. A fehér tigris az Oszre, az érett életkorra utal, maszkokon pedig a
ravaszsagot jelzi.

A fehér virag a gyermekaldast jelenti.

Artatlansag értelemben jelenik meg Athénban, ahol az Areioszpagosz birai fehér
kovekkel szavaztak a vadlott felmentése mellett.

A keresztény hagyomanyban az 6rom ¢&s a vigassag hordozoja. A szentséghez, Istenhez
tartozo szin, valamint a feltamadas szine.

A fehér ruha a tisztasagot, a sziizességet, a 1¢élek gy6zelmét jelenti az anyag felett.

A béke és a joakarat kifejezdje; erre utal Noé fehér galambja €s a békekovetek fehér
zaszloja.

Utalhat a kereskedelemre és a pénz hatalmara.

Az egyiptomi mitoszok szerint R¢ napisten csontjai eziistbdl vannak.

Kinaban a legértékesebb fémnek tartottak; a Tejutat ,,eziistfolyonak” nevezték.

A gbrog-romai mitologidban a masodik vilagkorszak az eziistkor, amely az aranykor
boldog vilagaval szemben a hanyatlas kezdete.

Mig a kiralyok féme az arany, a kirdlyn6¢ az eziist.
Az ezoterikaban a lunaris asztral szine.
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Arany

* A napfény, az isteni hatalom, a megvilagosodas, a halhatatlansag, a dicsOség jelképe.

* Az Gsszes napistent, a vetés €s aratas isteneit, a beért termést szimbolizalja.

* A kereszténységben, az ikonfestészetben és a roman kor nyugati festészetében az arany
hattér a transzcendens szférara, a mennyei birodalomra utal az arany dicsfény, a gléria
pedig a megdicsdiilt szentekre.

* Az ezoterikdban a szoldris asztral szine.

(Miel6tt tovabb mennénk megjegyzem: nem tartom jonak az Osszes meghatarozast a
szinekkel kapcsolatban, de altalanosan ezek az elfogadott irdnyelvek. Pl.: a sarga a Vénusz-hoz
rendelhetd, itt pedig az irigység szine!)

Most pedig lassuk a lobogokat!

http://hu.wikipedia.org/wiki/Franciaorszdg_zaszlaja I I

A kék szin a Savariaban sziiletett Szent Marton szimboluma, aki a kora kozépkori Gallia vagy
Franciaorszag teriiletén ¢lt. Martin nemes ember volt, és amikor egy koldus élelemért konyorgott
neki, dsszetorte kék szinli cimerét, €s annak felét a koldusnak adta. Ez akkoriban azt jelentette, hogy
minden rangjanak és vagyonanak felét is a szegényembernek adta. A mitosz fennmaradt, és ma a
kék szin a francia lobogdban atvitten a torddés, a konyoriilet jelképe. Arra utal, hogy a gazdagoknak
a szegények gondjat kell viselniiik. A fehér azon feliil, hogy a 17. szdzadban az orszag kirdlyainak a
szine lett, a Szliz Mdria metafordja is, akinek kegyeibe ajanlotta orszagat XIII. Lajos. Azonban a
fehér szint legkorabban Jeanne d’Arc-kal azonositottdk, azzal a sziizzel, aki a 15. szdzadban nagy
szerepet jatszott az angolok legy6zésében. Végiil a piros Szent Denis szine, aki a févaros, Parizs
véddszentje volt. A torténelem soran a leggyakrabban ezalatt a szin alatt vonultak a francia seregek.

http://hu.wikipedia.org/wiki/Belgium zaszlaja I I

A lobog6d megalkotdsaban nagy hatasa volt a francia trikolornak. A szineket pedig az egykori
Brabant Hercegség cimerébdl vették. A torténelmi hercegség cimerében egy felagaskodo arany
szinll oroszlant lathatunk, amelynek nyelve és karmai pirosak. Az oroszlan fekete hattérben lathato.
Ezek a szinek jelentek meg Belgium mai zaszlajan.

http://hu.wikipedia.org/wiki/Németorszag zaszlaja -

A fekete-voros-sarga szinek eredetérdl alapvetden kétféle tedria 1étezik. A legelterjedtebb verzid
alapjdn a harom szin a litzowi Onkéntes csapatok egyenruhdjat idézi fel. A liitzowi egységben
talnyomorészt egyetemistak harcoltak, méghozza Poroszorszag védelmében a napoleoni haboruk

idején. A hdsiesen kiizdd fiatalok fekete zubonyt viseltek, amelynek vords hajtokéja volt és arany
gombjai. Egy masik nézet szerint a mai német zaszl6 a Német-romai Birodalom csaszéri cimerére
utal. Az uralkodoi jelvényben ugyanis egy fekete sas volt lathato arany hattérrel. A vords szin pedig
arra utal, hogy késébb a sas csorét és karmait vorosre festették. Megint masok szerint a vords szin
eredetileg nem volt a csaszari cimer része, ezért az a szabadsag jelképeként keriilt r4 a német
zaszlora.

(En, személy szerint problémaésnak tartom a felsé szint Feketével valo megjelolését /a gyasz szine,
stb./, mert igy e szin jelentéstartomanya ,,elvileg” az Atyara vonatkozik!)
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http://hu.wikipedia.org/wiki/N%C3%A9met-r%C3%B3mai_Birodalom
http://hu.wikipedia.org/wiki/Nap%C3%B3leoni_h%C3%A1bor%C3%BAk
http://hu.wikipedia.org/wiki/Porosz_Kir%C3%A1lys%C3%A1g
http://hu.wikipedia.org/wiki/N%C3%A9metorsz%C3%A1g_z%C3%A1szlaja
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Brabant_Hercegs%C3%A9g&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/wiki/Franciaorsz%C3%A1g
http://hu.wikipedia.org/wiki/Belgium_z%C3%A1szlaja
http://hu.wikipedia.org/wiki/Anglia
http://hu.wikipedia.org/wiki/15._sz%C3%A1zad
http://hu.wikipedia.org/wiki/Jeanne_d%E2%80%99Arc
http://hu.wikipedia.org/wiki/XIII._Lajos_francia_kir%C3%A1ly
http://hu.wikipedia.org/wiki/Sz%C5%B1z_M%C3%A1ria
http://hu.wikipedia.org/wiki/17._sz%C3%A1zad
http://hu.wikipedia.org/wiki/Gallia
http://hu.wikipedia.org/wiki/Tours-i_Szent_M%C3%A1rton
http://hu.wikipedia.org/wiki/Franciaorsz%C3%A1g_z%C3%A1szlaja

http://hu.wikipedia.org/wiki/Olaszorszag zaszlaja I I

A lobog6 az 1789-es francia forradalom hatasara alakult ki. A forradalmi hangulatba sodort Italia a
Francia Koztarsasag lobogojat vette at, amelynek szEélsé savjanak szinét kékrol zoldre valtoztatta
meg. A szineknek ezért nincsen valodi jelentéstartalmuk, de Olaszorszag nemzeti szineit mégis
tartalommal tolt6tték meg. Az egyik nézdpont szerint a lobogd zoldje a siksagok és dombok szinét
idézi. A fehér szin az Alpok havas bérceit jelképezi, a piros pedig a hazafias forradalmérok vérére
emlékeztet, akik a hazaért ontottdk vériiket. A keresztény vallashoz kozelebb allo felfogas szerint a
z6ld a reményt, a fehér a hitet, a piros pedig a kdnydriiletességet, emberszeretetet szimbolizélja.

Amikor 1789-ben kitort a francia forradalom, Italiat megannyi kis hercegség, kiralysag és
birodalom szabdalta. gy a forradalom eszménye hamarosan az egyesiilési ¢és fiiggetlenedési
torekvésekkel is egyiitt jart. 1796-ban Napoléon Bonaparte tdbornok parancsnoksaga alatt a francia
hadsereg bevonult Italidba, hogy a szabadsag és a forradalom szellemét igy exportalja
szomszédjahoz. A nagy hadvezér a mai Eszak-Olaszorszagban megdontotte a feudalis
fejedelemségeket és tobb csatlds allamot hozott 1étre, koztiik a Transzpadaniai Koztarsasagot, amely
valoszinlileg Milanod cimerét alapul véve zéaszlajara tlizte a zold, fehér és piros szineket. Majd, hogy
jobban hasonlitson a szabadsag eszméit hozo francia megszallok lobogdjahoz, a varos 1égidinak
z0ld egyenruhgjat is felvették a zaszlora. Ez tulajdonképpen mar a mai nemzeti lobogé volt,

minddssze aranyaiban kiilonbozott a maitol.

http:/hu.wikipedia.org/wiki/Ausztria zészlaja

Amikor valaki az osztrak zaszlora pillant, valoszintileg legeldszor a Habsburg héaz jut réla eldszor
eszébe, hiszen ki ne ismerné azokat a festményeket, amelyeken valamelyik csészar a piros-fehér-
piros keresztpantot viseli. De meglepd modon a z4sz16 torténete messze elkeriili az 1278-t6l kezdve
uralmon 1év6 Habsburgokat. Ugyanis a lobog6 gyokerei korabbi idékre nytlnak vissza. A z4szlot a
mai formajaban eldszor /230-ban hasznaltdk. Az utolsdé Babenberg herceg, II. Frigyves alkotta meg
ezt a trikolort, amellyel az volt a szdndéka, hogy tovabb fliggetlenitse uradalmat a német-romai
csaszartol.

Hogy Frigyes miért éppen ezt a kompoziciot valasztotta Ausztria jelképének? Egy legenda ad erre
pontos valaszt. Eszerint V. Lipot, osztrak herceg (1157—-1194) volt az, aki akaratlanul megalkotta a
maig fennmaradt lobogo6t. Lipot a kereszténység védelmében részt vett a keresztes hadjaratokban, és
seregének €lén batran harcolt a poganyok ellen. Egyszer az akkdi csata (1191) eldtt fehér zubonyt
vett magara, és ugy nézett szembe az ellenséggel. A kronikak szerint a csata olyan véres volt, hogy a
végére Lipot tiszta vér volt. Amikor a herceg leoldotta 6vét, a vérvords kabaton egy fehér csik jelent
meg, amelyet az 6v mentett meg a vértdl. Ezek utdn Lipot ezt a harom szint hasznalta lobogdjanak.

Elég sok Nemzeti Lobogdét nézhetnénk &t (példaul: Csad, Elefantcsontpart, [rorszag,
Kamerun, Mexikd, Izrael, stb.), de 1ényegében egyik z4szlonal sem jutunk jobb eredményre, mint
az elobb felsoroltaknal. Mivel a Nemzeti Szineknél jelképi tartalmat kellene keresni, €s talalni, igy a
»hivatalosan” meghatarozott jelentéstartalom nem visz kozelebb az értékeléshez. Ebbdl kifolydlag
magunknak kell (kellene) a szinek jelképtartalméaval valami pluszt, felemel6t, szakrélis tartalmat
kiolvasni, ami bizonyos esetekben elég nehéz (példaul: Németorszag zaszlaja)!
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http://hu.wikipedia.org/wiki/1191
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http://hu.wikipedia.org/wiki/1157
http://hu.wikipedia.org/wiki/V._Lip%C3%B3t_osztr%C3%A1k_herceg
http://hu.wikipedia.org/wiki/N%C3%A9met-r%C3%B3mai_Birodalom
http://hu.wikipedia.org/wiki/II._Frigyes_osztr%C3%A1k_herceg
http://hu.wikipedia.org/wiki/Herceg
http://hu.wikipedia.org/wiki/Babenberg-dinasztia
http://hu.wikipedia.org/wiki/1230
http://hu.wikipedia.org/wiki/1278
http://hu.wikipedia.org/wiki/Habsburg-dinasztia
http://hu.wikipedia.org/wiki/Ausztria
http://hu.wikipedia.org/wiki/Ausztria_z%C3%A1szlaja
http://hu.wikipedia.org/wiki/Mil%C3%A1n%C3%B3
http://hu.wikipedia.org/wiki/Transzpad%C3%A1niai_K%C3%B6zt%C3%A1rsas%C3%A1g
http://hu.wikipedia.org/wiki/I._Nap%C3%B3leon_francia_cs%C3%A1sz%C3%A1r
http://hu.wikipedia.org/wiki/1796
http://hu.wikipedia.org/wiki/1789
http://hu.wikipedia.org/wiki/Alpok
http://hu.wikipedia.org/wiki/Francia_z%C3%A1szl%C3%B3
http://hu.wikipedia.org/wiki/Francia_K%C3%B6zt%C3%A1rsas%C3%A1g
http://hu.wikipedia.org/wiki/Francia_forradalom
http://hu.wikipedia.org/wiki/1789
http://hu.wikipedia.org/wiki/Olaszorsz%C3%A1g_z%C3%A1szlaja

FORRASADATOK:

http.://hu.wikipedia.org/wiki/Purgatorium
http.://hu.wikipedia.org/wiki/Gyehenna
http.//www.biblebasicsonline.com/hungarian/04/D11.html
http://'www.depositum.hu/purgatoriuml.html
http.://'www.jw.org/hu/bibliai-tanitasok/kerdesek/tuz-tava/
http://lexikon.katolikus.hu/H/Hinnom volgye.html
http://lexikon.katolikus. hu/P/pokol html
http.//hu.wikipedia.org/wiki/Seol
http://'www.jw.oreg/hu/kiadvanyok/konyvek/biblia-tanitasa/mi-a-seol-es-a-hadesz/
http://wol. jw.org/hu/wol/d/r17/Ilp-h/1001060473
http.//lexikon.katolikus.hu/S/seol. htm!
http://’www.astrologia.hu/fogalomtar_asztrologiai_elemek.php
http.//mek.niif.hu/04700/04750/html/50. html
http.//huwikipedia.org/wiki/F onix
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